Protokét z 11 Posiedzenia Komitetu Rewitalizacji Miasta Kalisza (KRMK),
ktore odbylo sie 23 marca 2017 .

W spotkaniu uczestniczylto siedemnascioro cztonkéw Komitetu (na spotkanie nie przyszli: Sylwia
Antoszczyk, Katarzyna Fluder, Dariusz Grodzinski).

Ponadto w II posiedzeniu KRMK ucestniczyli rowniez: Karolina Pawliczak Wiceprezydent Miasta
Kalisza, Marzena Wojterska Dyrektor Miejskiego Zarzadu Budownictwa Mieszkalnego,
Agnieszka Jeziorska p.o. Zastepcy Naczelnika Wydziatu Gospodarowania Mieniem, Kierownik
referatu ds. Gospodarowania Nieruchomo$ciami Skarbu Panistwa, Tomasz Tomaszewski z Fundacji
Sprawniejsi Razem, Katarzyna Ignasiak z Biura Rewitalizacji Wydzialy Strategii i Rozwoju UM
w Kaliszu

Na poczatku przewodniczacy Maciej Btachowicz poruszyt kwestie harmonogramu posiedzen.
Zaproponowal, aby odbywaly sie one raz w miesigcu, uzasadniajac ze jest to optymalny okres.
Podkreslit jednoczes$nie, ze odstepstwem od tej prawidlowosci bedzie konieczno$¢ wczeSniejszego
spotkania, kiedy bedzie gotowy projekt Gminnego Programu Rewitalizacji (GPR).

Pani Iwona Cieslak zaproponowata, aby obowigzkowe posiedzenia odbywaly sie, co kwartal, a gdy
sytuacja bedzie tego wymagatla, cztonkowie spotkaja sie czesciej. Pani Cieslak podkreslita, ze
cztonkostwo w Komitecie jest absorbujace, zwrocita uwage na fakt, ze zgodnie z Regulaminem trzy
nieobecnosci z rzedu wykluczaja z cztonkostwa w Komitecie. Wiec zasugerowala takie wlasnie
rozwigzanie. Zgodzit sie z nim pan Krzysztof Pietrzak, ktéry zasugerowat, ze kolejne posiedzenia
powinny sie odby¢ w czerwcu, wrzesniu i grudniu. Pani Izabela Racka réwniez zaproponowata, aby
z gory ustali¢ 3 terminy glowne (do konca roku), natomiast dodatkowe spotkania, zaproponowata,
by zwolywac, gdy zaistnieje taka potrzeba. Odniesiono sie¢ do termindw zaproponowanych przez
Krzysztofa Pietrzaka. Pan Krzysztof podkreslil, Zze zaproponowat jedynie ramy czasowe od 1 do 10
dnia poszczegdlnych miesiecy. W tym czasie Iwona Cieslak zasugerowala, zZeby trzymac sie
spotkan czwartkowych pod koniec miesigca, zgodzita sie z tg sugestig Izabela Rqcka. Reasumujac,
przewodniczacy oznajmil, Ze wobec tego Komitet ustala, Ze sa w roku cztery sztywne spotkania, a
reszta posiedzen bedzie zwolywana w razie potrzeby. Przewodniczacy podat daty sztywnych
spotkan: 22 czerwca, 28 wrze$nia i 7 grudnia. Pan Pietrzak zapytal, czy nie lepiej bytoby podac¢ po
dwa alternatywne terminy spotkan na kazdy miesigc — reszta z wyzej wymienionych cztonkéw
Komitetu stanowczo oponowata. Ponadto Krzysztof Pietrzak zasugerowat ze 22 czerwca jest datg
niefortunng, z uwagi na sesje Rady Miejskiej Kalisza, ktora przypadnie w ten dzien. Natomiast
Iwona Cies$lak odparta na to, ze lepiej spotkac sie przed wakacjami niz w trakcie. Zastrzezenie co
do daty 22 czerwca zglosita rowniez pani Izabela Grzeskiewicz, ktéra podkreslila, ze sesja RMK
moze sie przedhluzy¢, w zwigzku z czym moze by¢ problem z dostepnoscia sali. Przewodniczacy
wobec tego zaproponowat,ze jesli nastgpi taka sytuacja, to wowczas posiedzenie Komitetu zostanie
przesuniete.

Zatem ustalone daty trzech spotkan w 2017 roku to: 22 czerwca, 28 wrze$nia i 7 grudnia

Nastepnie przewodniczacy Komitetu zainicjowat dyskusje poprzedzajace podjecie decyzji przez
cztonkow Komitetu w sprawie zatwierdzenia stanowisk Komitetu Rewitalizacji Miasta Kalisza.
Projekty stanowisk w sprawach, ktére zostaly poruszone podczas tego posiedzenia stanowig
zalgczniki do niniejszego protokohu.

Komitet Rewitalizacji Miasta Kalisza przyjal trzy nastepujace stanowiska.
Stanowisko 1.

Stanowisko rekomendujace, w celu projektowania i kreacji przestrzeni publicznej dla obszaru
rewitalizacji, przeprowadzanie postepowan:



* konkursowych tj. organizacji prestizowych ogdlnopolskich konkurséw
* lub przetargowych, gdzie poza kryterium cenowym stosowane jest kryterium jakoSciowe
pozwalajace wytypowac do realizacji zamowien projektowych najlepszych architektow.
Komitet zaznacza, Ze rezygnujac z ceny jako gtownego kryterium nalezy stworzy¢ warunki dla
najlepszej organizacji konkursow i przetargow.

Za przyjeciem tego stanowiska glosowato 11 cztonkow; przeciw 4 cztonkow, natomiast 2 osoby
wstrzymaty sie od glosu.

Stanowisko 2.

W zwiazku z powzietq informacjg o odstapieniu od negocjacji zwyciezcy Konkursu
Urbanistyczno-Architektonicznego na opracowanie Koncepcji Rewaloryzacji Parku Miejskiego w
Kaliszu oraz o przedsiebranych przez Urzad Miejski dzialan zmierzajacych do wydania przez
Prezes Urzedu Zamoéwien Publicznych opinii, dla celu zapobiezenia w przysztosci podobnym
trudnosciom, rekomenduje:

dostosowanie formy i regulaminéw konkurséw organizowanych w trybie art. 110 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamo6wien publicznych (Dz. U. nr 19, poz. 177 z p6zn. zm.) do mozliwosci
zastrzezenia prawa zamawiajacego — w przypadku niepowodzenia negocjacji ze zwyciezca — do
podjecia negocjacji z innym uczestnikiem konkursu;

precyzyjne okreslenie w regulaminach konkursow organizowanych w trybie art. 110 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. nr 19, poz. 177 z p6zn. zm.) kwestii
zwigzanych z autorskimi prawami majatkowymi oraz wykonywaniem prawa zaleznego.

(projekt autorstwa Adama Plichty)

Za przyjeciem tego stanowiska glosowato 16 cztonkéw; natomiast 1 wstrzymat sie od glosu.

Pan Krzysztof Pietrzak zwrocit uwage na kwestie redakcyjng tego stanowiska — poprosit, aby w
ostatnim zdaniu stowo ,,Komitet” zastgpi¢ stowami albo ,,Urzad Miejski”, albo ,,Prezydent”

Pan Krzysztof Pietrzak zaproponowatl, aby Komitet zaangazowat pana Adama Plichte w ewentualne
poOzniejsze rozmowy Komitetu z Miastem Kalisz w tym temacie.

Stanowisko 3.
Stanowisko rekomendujace wprowadzenie do zakresu zadain Wydzialu Srodowiska, Rolnictwa i
Gospodarki Komunalnej dziatan majacych na celu poprawe jakosci powietrza w Kaliszu, tj.

* wprowadzenie do regulaminu konkursu ,,Zielony Kalisz” kryterium wykorzystania w
kompozycji roslinnej roslin wptywajacych na poprawe jakosci powietrza (w tym
smogobojczych)

* uwzglednienie roslin niwelujacych smog — zwlaszcza zimozielonych w nasadzeniach
zlecanych przez Miasto np. w parkach, na Plantach, skwerach, donicach z zieleniq
ustawianych w Srédmiesciu

* tworzenie nowych niskich zywoptotow, paséw zieleni przy najbardziej ruchliwych trasach
przechodzacych takze przez obszar rewitalizowany, jak np. al. Wojska Polskiego

* tworzenie zielonych parkanow i tzw. ekrandw z bluszczu i innych pnaczy obok lub zamiast
siatki drucianej, przy szkotach placach zabaw i innych obiektach,

» przeprowadzenie akcji informacyjno-edukacyjnej wsréd mieszkancow, ulotki, targi roslin,
warsztaty ogrodnicze, wspélne tworzenie kompozycji z roslin antysmogowych itp.

(projekt autorstwa Iwony Cieslak)

Powyzsze stanowisko zostato przyjete jednomyslnie przez wszystkich cztonkéw Komitetu.



Podczas rozmow na temat projektu tego stanowiska Katarzyna Gorcewicz zaproponowata
zorganizowanie akcji ,,Kwiatek za pomyst”, ktora bytaby formq konsultacji spotecznej Gminnego
Programu Rewitalizacji i ktéra mogtaby znakomicie promowac rewitalizacje, ekologie oraz sam
Komitet rewitalizacji Miasta Kalisza.

Pani Katarzyna wyjasnila, ze polegaloby to na tym, ze chetni cztonkowie KRMK w okolicach
ratusza przez caly weekend zbieraliby os mieszkancow opinie na temat GPR w zamian za
doniczkowego kwiatka. Pani Gércewicz wyrazita nadzieje, ze przedsiewziecie to mogloby sie sta¢
medialng akcja. Cztonkini w p6zZniejszej rozmowie zaapelowata do wszystkich zebranych, o pomoc
w znalezieniu firmy (np. ogrodniczej), ktora zechciataby ufundowac kwiaty na ten cel.

Obecna na sali wiceprezydent Karolina Pawliczak wyrazila aprobate dla pomystu Katarzyny
Gorcewicz. Ponadto poinformowata wszystkich zebranych, ze Miasto rozpoczyna projekt pod
hastem "Zielony Kalisz", w ktéry mialyby zosta¢ zaangazowane r6zne podmioty. Zamiarem pani
wiceprezydent jest wlgczenie w to przedsiewziecie rad osiedlowych, szkol, przedszkoli, ztobkow,
wszelkiego rodzaju ciat spotecznych w tym organizacji pozarzadowych po to, by wiasnie wspolnie
moc stworzyc zielone miasto. Wyrazita ogromna radosc z tego, ze wsrod cztonkow komitetu sa
osoby zainteresowane tym tematem. Zaproponowata odrebne spotkanie z Katarzyna Goércewicz i
Iwong Cieslak, po to, by wspolnie wymysli¢ sposob rozdawania kwiatéw za pomyst. Zasugerowata,
ze akcja ta moglaby by¢ rozpoczeciem projektu "Zielony Kalisz".

Pan Krzysztof Pietrzak zwrocit sie z prosba, aby w uzasadnieniu do tego stanowiska w miejscu,
gdzie jest napisane, ze ,,wplynie pozytywnie na (...) stan zdrowia mieszkancéw” dodac
,»Szczegoblnie na obszarze rewitalizowanym”.

Stanowisko 4. - nieprzyjete.

Jedna propozycja stanowiska zostata odrzucona przez Komitet, a byto to stanowisko rekomendujace
stworzenie strategii wykonywania prawa pierwokupu, wedlug racjonalnych, ekonomicznie i
spotecznie uzasadnionych kryteriéw, a takze opracowanie modelu postepowania po otrzymaniu
zawiadomienia o zawarciu warunkowej umowy sprzedazy — w celu jego wszechstronnej
optymalizacji.

(projekt autorstwa Adama Plichty)

Przeciwko przyjeciu tego stanowiska gltosowato 4 cztonkow, za jego przyjeciem byty 3 osoby,
natomiast 8 cztonkoéw wstrzymato sie od glosu w tej sprawie.

Nastepnie Przewodniczacy Komitetu udzielit gtosu panu Krzysztofowi Pietrzakowi, ktory chciat
zreferowa¢ odpowiedzZ prezydenta miasta, jakq otrzymat w odpowiedzi na ztozone przez siebie
pismo, w sprawie ogloszenia konkursu architektonicznego na Gléwny Rynek.

Pan Krzysztof wyjasnit najpierw zebranym, ze kwestia, ktora wtasnie poruszy miata pierwotnie
zosta¢ omowiona na posiedzeniu Komitetu i zredagowana w formie stanowiska. Ale poniewaz, jak
podkreslit pan Pietrzak, sprawa nie cierpiata zwioki, pozwolit sobie w imieniu Komitetu, jako osoba
fizyczna ztozy¢ w sekretariacie prezydenta stosowne pismo.

Pan Pietrzak streszczajqc problem, powiedzial, Ze w zwigzku z pracami podjetymi przez biuro pana
Zubryckiego, zasugerowat prezydentowi miasta odstapienie od realizacji tego projektu i
skoncentrowanie sie na konkursie. Pan Krzysztof w swoim piSmie podniést réwniez kwestie
pieniedzy, poniewaz Miasto, jak podkreslit, dysponuje w tej chwili kwota 2.000.000 zt, za ktora to
kwote, jak stwierdzil, nie zrobi sie nic. Referujac dalej tre$¢ swojego pisma, pan Pietrzak



powiedzial, Ze zwrdcit uwage na fakt, ze jezeli projektuje sie Rynek, to warto byloby sie zastanowi¢
nad koncepcja catego obszaru, czyli ptyty i rowniez ulic dochodzacych. Odpowiedz pani
wiceprezydent, ktora przytoczy!t pan Pietrzak stanowi zalacznik do niniejszego protokotu.

Pan Pietrzak podkreslil, ze w odpowiedzi na jego pismo wiadze miasta nie odniosty sie do kwestii
konkursu. Pan Pietrzak tez przypomniat stowa prezydenta Grzegorza Sapinskiego, ktory w czasie
kampanii wyborczej zapewnial, ze najlepsi architekci w Polsce zrobig ten plac.

Maciej Btachowicz podzielit sie rowniez swoja wiedzq w tej sprawie. Powolal sie na rozmowe z
pania konserwator, ktéra powiedziala, ze w zwiazku z tym, Ze nie ma konkursu, to jest ona
zwolenniczka nawigzania do tego, co bylo w przesztosci, wiec koncepcja pana architekta bedzie
nawigzywatla do stanu sprzed roku 1939, ale z dostosowaniem do wspoiczesnego miasta.

Pan przewodniczacy wspomniatl, ze ma wiedze, ze Miasto dysponuje juz jakas koncepcja i w
zwiazku z tym zadal pytanie, kiedy mieszkancy beda mogli zobaczy¢ te koncepcje.

Pan Pietrzak dodal, ze, gdy rozmawial z pania wiceprezydent, byta wowczas mowa o jednej
koncepcji i ze pani wiceprezydent dala stowo, zZe ta koncepcja na posiedzeniu Komitetu bedzie
zaprezentowana. Wyrazit ubolewanie, Ze tak sie nie stato.

Maciej Btachowicz kontynuujac swoja wypowiedz, stwierdzil, Ze skoro nie ma konkursu to
nawigzanie do przesztosci jest nawigzaniem bezpiecznym — w tym sensie, ze wiemy z fotografii, jak
ta przestrzen wygladala, wiec wiemy tez, czego sie mozna spodziewac. Przy czym podkresli, ze
osobiscie wolalby, zeby zostal ogloszony konkurs.

Pan Leszek Gorski podkreslit, ze jest to rozwigzanie bezpieczne, ale z punktu widzenia
konserwatora zabytkdw. Dodat tez, Zze w koncepcji sprzed 1939 roku nie ma nic nadzwyczajnego.
Jego zdaniem, jedyne, co wowczas byto dobrym rozwigzaniem to ujednolicone szyldy.

Maciej Btachowicz zwrécit uwage na fakt, ze w zapytaniu ofertowym na wykonawce projektu
Glownego Rynku jedynym kryterium byta cena, wiec, jego zdaniem, Miasto powierza to zadanie
architektowi, o nie dos¢ ustalonej renomie. Wiec, konczac swéj wywod, podsumowat, ze Miasto
stoi oto pomiedzy mozliwo$cig nawigzania do stanu sprzed 1939 roku a ryzykiem zepsucia tej
przestrzeni.

Pan Lukasz Janowski oSwiadczyl, ze jest przeciwny opcji konserwatorskiej.

Maciej Btachowicz przypomnial wszystkim zebranym, ze Komitet moze wystapi¢ do prezydenta z
wnioskiem o ogloszenie w tej sprawie konkursu. Wyrazit tez swojg obawe, ze Miasto powierzylo te
sprawe ,,jakiemus” architektowi, ktéry nie zaproponuje — zdaniem Btachowicza — niczego, czego
mieszkancy by oczekiwali. Podkreslil, Ze wybdr w tej chwili jest bardzo trudny: 1) rekonstrukcja 2)
architekt bez mozliwosci wyboru i odstapienia 3) i konkurs.

Pan Krzysztof Pietrzak wyrazil rowniez zaniepokojenie ewentualnoscia, o ktérej wspomniata pani
wiceprezydent Gmerek, a mianowicie podaniem koncepcji pod ocene mieszkancow i ewentualng
postawa Miasta wobec mozliwej krytyki.

W tym miejscu pan Krzysztof Majchrzak z kolei przypomnial, Zze zadaniem Miasta jest realizacja
wlasnie potrzeb mieszkancow.

W nawigzaniu do wypowiedzi cztonkow komitetu, wyrazajacych swoj sceptycyzm i
niezadowolenie z faktu, Ze realizacjq projektu G}¥éwnego Rynku zajmuje sie pan Zubrycki, Tadeusz
Skarzynski poprosil, aby z gory nie przekreslac pracy architekta. Zwrocit rGwniez uwage na to, ze
koncepcja przedwojenna zaktada duzy klomb i poprosil, aby rozwazy¢ zasadnos¢ istnienia w tym



miejscu tak duzego klombu w dzisiejszych czasach. Zasugerowat réwniez, by dyskurs kierowac
raczej na temat rozmiarow tego elementu, skoro obecnos¢ klombu jest konieczna.

Krzysztof Pietrzak wowczas wtracil, Ze Krzysztof Ziental z Biurem Rewitalizacji robili
konsultacje w czerwcu 2016 r. I podkreslit, ze od tamtego momentu minelo dziewie¢ miesiecy, a
Miasto nie zrobito w tym czasie nic. Zasugerowal, ze Miasto moglo zorganizowa¢ w tym czasie
konkurs i wyrazit przekonanie, ze dzi$ bysmy byli i po konkursie, i po ocenie. Pan Krzysztof
wyrazil swoje niezadowolenie z faktu, ze sprawa ta sie przeciaga, podkreslil, ze pan Zubrycki ma
przygotowac projekt do 15 maja 2017.

Lukasz Janowski stwierdzil, ze konkursy architektoniczne stuza temu, zeby pokazac jasno, w ktora
strone idziemy. Zadal wiec pytanie, czy Miasto wie, w ktorg strone idziemy. Podkreslil, ze brakuje,
spajnosci w przestrzeni obszaru rewitalizacji. Uznat za kluczowe, ustalenie najpierw tego, jak ma
wygladac przestrzen przynajmniej w obrebie dawnego miasta lokacyjnego. I wlasnie ta wizja, jak
dodal, powinna formowac¢ wskazdéwki, ktére pdZniej powinny sie znalez¢ w specyfikacjach, na
podstawie ktorych wykonawcy beda podchodzi¢ do konkursu, czy przetargu. Dzieki takiemu
podejsciu, zdaniem pana Janowskiego, przygotowywane projekty, beda spelnialy oczekiwania
Miasta, jak rowniez zapewnia spojny charakter catej przestrzeni, nawet jesli bedzie ona zmieniana
partiami, w roznych okresach czasowych.

Zdaniem Izabeli Grzeskiewicz z kolei kluczem do procesow, majacych na celu przemiane plyty
Glownego Rynku, jak i calego obszaru miasta lokacyjnego, sa potrzeby mieszkancow. Podkreslita
rowniez, Ze zmiany, jakie zajda w tej przestrzeni powinny by¢ odpowiednie dla potrzeb i
standardow XXI wieku.

Tadeusz Skarzynski powiedziat w kontekscie tej rozmowy, Ze juz na obradach Komisji
Rewitalizacji RMK padly sugestie i postulaty, aby w scistym centrum Kalisza dazy¢ do standardow
nowo przebudowanych ulic Kadeckiej, Piekarskiej Browarnej (chodzi o chodniki i jakos¢
materiahu).

Nastepnie w rozmowie padaty nawigzania do stanowiska pani konserwator zabytkow, ktére, jak
podkreslit Maciej Btachowcz, jest powtarzane i przywolywane w kontekscie stwierdzenia, ze
nalezy nawiazac¢ do Gléwnego Rynku sprzed II wojny $wiatowej — co przewodniczacy Maciej
Blachowicz zdementowal, wyjasniajac, Ze jest to uproszczenie stow pani konserwator. I wyjasnit, ze
pelne stanowisko pani konserwator w kwestii Gtlownego Rynku rekomenduje, owszem, nawigzanie
do wygladu tej przestrzeni sprzed wojny, ale tylko w sytuacji, gdy Miasto nie ma zorganizowanego
konkursu na przestrzen.

Maciej Blachowicz zalecit ostrozno$¢ w dziataniu w imie nowoczesnosci (Zle pojetej), bo, jak
stwierdzil, takie dzialanie niejednokrotnie skutkowalo w Kaliszu psuciem przestrzeni. Podkreslit
tez, ze zalezy mu na tym, aby wszyscy jasno zrozumieli jego stanowisko w sprawie przestrzeni
Glownego Rynku, a wiec ze: bardzo chcialtby, Zeby Kalisz mial nowoczesny rynek. Dodat tez, ze
obojetne mu jest to, czy tutaj bedzie klomb, czy tez nie. Wola Macieja Blachowicza, jak wyjasnit,
jest wysoka jakos¢ przestrzeni. Wytlumaczyt tez, ze jest mu trudno zaufa¢ projektantowi, ktéremu
sie zleca projektowanie przestrzeni, bo doswiadczenie pokazuje, Ze prawie zawsze konczylo sie to
zle. Stanowczo podkreslit wage konkursow. One zdaniem Macieja Btachowicza, sa kluczem do
lepszej jakosci przestrzeni w Kaliszu. Opinie te poparli w swoich wypowiedziach f.ukasza
Janowski i Krzysztof Pietrzak. Jako przyktady ztych przestrzeni i ztych elementéw przestrzeni,
bedacych efektami braku konkurséw pan Maciej podal Gtéwny Rynek, plac sw. Jézefa, fontanne
Nastroje.



Reasumujac, wskazal dwie mozliwosci — albo konkursy, ktore zagwarantuja wielo$¢ propozycji i
ocene fachowcow, albo bezpieczne i nudne nawiazanie do przesztosci. To s zdaniem pana
Blachowicza jedyne stuszne drogi, ktérymi Miasto powinno podaza¢ ku zmianie przestrzeni
kaliskiego rynku.

W tym momencie obrad Krzysztof Majchrzak zglosit dwa pytania formalne.

Pierwsze dotyczyto pogloski, ze od 15 maja 2017 r. ma by¢ zamknieta ulica Zamkowa. Pan
Majchrzak prosi o informacje, czy to jest prawda, jesli tak, to na jakim odcinku bedzie ulica ta
bedzie zamknieta, i czy ratusz wziat pod uwage, jakie beda skutki spoteczne takiej decyzji.
Drugie natomiast odnosi sie do porzadku przestrzeni miejskiej, a mianowicie kto, jak a firma jest
odpowiedzialna za czystos¢ i porzadek na ulicach. Pan Majchrzak poprosit, aby odpowiedzi
przesta¢ mu mejlem.

Pan przewodniczacy poinformowatl, ze takie pytania mozna na biezaco przesyta¢ do Biura
Rewitalizacji. Jednocze$nie przewodniczacy zachecit wszystkich zebranych do rozmaitych
interwencji w sprawie stanu przestrzeni miejskiej, po czym przeszedt do kolejnej czesci obrad
Komitetu, w ktorej poruszy! tematy zgloszone do dyskusji.

Najpierw poruszony zostat temat zgloszony przez Krzysztofa Majchrzaka, poruszajacy kwestie
ewentualnej zmiany regulaminu, ktérej konieczno$¢ zauwaza pan Krzysztof Pietrzak.
Przewodniczacy zaproponowal panu Pietrzakowi, Zeby dobrat sobie chetnych cztonkéw Komitetu i
wspolnie z nimi wypracowat propozycje zmian, ktére nastepnie zostatby zgloszone pod obrady, gdy
Komitet bedzie obradowat nad GPR, bo, jak podkresli pan Bltachowicz, wowczas bedzie taka
mozliwos¢, poniewaz regulamin jest czesScig tego dokumentu.

Pan Krzysztof Pietrzak zaproponowat wiec Adama Plichte, ktérego$ z panéw radnych i zwrécit sie
do pozostatych cztonkdw, aby zglosita sie jeszcze jedna osoba.

Iwona CieSlak stwierdzila, ze obecny Regulamin daje szerokie mozliwoSci dziatania i
zaproponowala, zeby dziata¢ w ramach, ktore sg juz wyznaczone. Zaproponowata, by pan
Krzysztof Pietrzak wystal mejlowo swoje propozycje cztonkom komitetu do zaopiniowania.
Krzysztof Pietrzak odpart, ze juz wystal wszystkim swojq propozycje, ale nikt nie odpowiedziat.
Pani Iwona Cieslak powiedziala, Ze wobec tego brak zaangazowania w te sprawe, jest juz pewna
oceng sytuacji i najwyrazniej cztonkowie Komitetu nie widzq potrzeby zmiany regulaminu.

Pani Iza Grzeskiewicz zwrocita uwage na to, Ze zmiana regulaminu wigze sie z uruchomieniem
procedury, na ktdra sktadaja sie konsultacje spoteczne i uchwata RMK.

Krzysztof Majchrzak zglosit w tej sprawie wniosek formalny: w zwiazku z tym, Ze nie padia zadna
propozycja do sprawy, ktorg poruszyt pan Krzysztof Pietrzak, zeby cztonkowie Komitetu rozwazyli
te kwestie po posiedzeniu, i swoje decyzje przestali panu Pietrzakowi.

Nastepnie, korzystajac ze sposobnosci zadania pytania pani dyrektor MZBM, Tadeusz Skarzynski
podniost temat, wlaczenia ulicy Piskorzewskiej do miejskiego systemu cieplowniczego, w zwigzku
z tym zadat pytanie, czy Ciepto Kaliskie mogloby w tej kwestii p6js¢ dalej, poniewaz skoro sie to
udato na Piskorzewskiej, to moze udatoby sie tez na innych ulicach.

Pani Marzena Wojterska, zabierajac glos w tej sprawie, poinformowata, ze Ciepto Kaliskie byto
zainteresowane odbiorcami ciepta. Dodala, ze poczatkowo MZBM byt przeciwny podaczeniu pod
Cieplo Kaliskie, ale nie z uwagi na przywiazanie do ogrzewania piecowego, tylko z uwagi na fakt,
Ze umowy na ciepto sa podpisane miedzy MZBM a Cieptem Kaliskim, czyli za ciepto ptaci nie
najemca a MZBM, zadluzajac tym samym firme. Pani Wojterska podkreslita, ze nigdy nie byla



przeciwna Ciephu Kaliskiemu tylko przeciwko dodatkowemu finansowemu obcigzaniu MZBM.
Wyjasnita, ze Ciepto Kaliskie jest gotowe podejmowac takie umowy, jakby tréjstronne, w ktorych
tez jest MZBM, niemniej obciazenie jest wowczas kierowane bezposrednio na najemce. Skutkuje to
odrebnymi licznikami dla najemcow, czyli kazdy z najemcow bedzie miat wiasne ciepto, ktorego
doplyw mozna zakrecic.

Pan Krzysztof Pietrzak, zabierajac w tej sprawie glos, powiedzial, Ze analizowal wszystkie sieci
miejskie i osadzil, ze w ten sposéb MZBM dziata na swoja szkode, poniewaz najblizsze dwa punkty
podiaczen znajduja sie w okolicach Teczy i na ul. Ziotej.

Pani dyrektor oznajmita, Ze nie chciataby wchodzi¢ w kompetencje Ciepta Kaliskiego. Natomiast
objasnita, zZe na spotkaniu z Cieptem Kaliskim, MZBM przedstawit, gdzie znajdujq sie jego
nieruchomosci ze stu procentowa wiasnoscia Miasta, a wiec takie gdzie bez problemu MZBM moze
podiaczyc i gdzie jest na tyle duzo mieszkan z ogrzewaniem piecowym, zeby optacato sie
podiaczy¢ Cieptlu Kaliskiemu pod wezet cieplowniczy. Podkreslita, Ze trzeba pamietac, ze koszty
podiaczenia sq dosyc¢ duze. Jezeli MZBM robi wezel i rozprowadza sie¢ to nie mozna dopuscic¢ do
sytuacji, w ktorej wydamy 100.000 z} i podtaczymy tylko dwa lokale budynku, bo w pozostatych
lokalach ludzie sobie zrobili ogrzewanie gazowe. Wiec na przyklad na ul. Piskorzewskiej mamy
takie rozwiazanie, ze mamy dwa budynki, ktore sa dosy¢ duze, to jest ul. Piskorzewska 14 i 10,
gdzie zdarzajq sie sporadyczne przypadki, chyba dwa, podlaczenia indywidualnego przez najemcéow
do ogrzewania gazowego. Tutaj Cieplo Kaliskie powiedzialo, Ze moze zrobi¢ przylacze do
wszystkich lokali. Z kolei MZBM robi przytacze pod dany lokal i jak ktoS ma ogrzewanie gazowe
to sobie zostawi, ale gdyby kiedys$ chcial zmienic to bedzie sie mogt podtaczy¢. Natomiast nastepne
dwa budynki to sg budynki mate, gdzie na przyktad w jednym z nich na pie¢ mieszkan trzy placa
juz ogrzewanie gazowe i w tym momencie nie ma sensu podtaczania ich pod ciepto, bo w tym
momencie, jak podkreslila, p6jdziemy tam z ogrzewaniem gazowym. MZBM dostal od Miasta
dotacje w wysokosci p6t miliona ztotych na 2017 r. na zmiane systemu ogrzewania i, jak
zakomunikowata pani dyrektor, chce to wydatkowac¢ w ten sposob, zeby polaczy¢ zmiane
ogrzewania od razu z oknami i elewacjami budynkdw, poniewaz spowoduje to zmiane starej
stolarki i nie bedzie to ciepto uciekato — beda to tez oszczednosci dla tych mieszkancow.

Pani Wojterska powiedziala tez, ze MZBM przedstawit Cieptu Kaliskiemu budynki, ktérymi
zarzadza i podkreslita, Ze to to spotka wskazata, w ktore budynki w pierwszej kolejnosci bylaby
sklonna zainwestowac — byly to m.in. budynki na Kosciuszki. Ponadto przedstawiciele spotki
powiedzieli, ze sg rowniez w stanie podiaczyc¢ ul. Piskorzewska.

Krzysztof Pietrzak przypomniat sytuacje, w ktorej dwéch przedstawicieli PEC podczas Komisji
Rewitalizacji powiedzialo, ze jest to nierealne. Zadat pytanie, dlaczego wobec tego teraz stalo sie to
realne. Wyjasnit, ze dlatego o tym mowi, poniewaz kiedys wraz z kolegami z zrzeszenia wiascicieli
uczestniczyt w spotkaniu indywidualnym i oni (PEC) powiedzieli Ze jedyna ulica, ktéra moga sie
przecisnac jest ul. Szklarska, a to ze wzgledu na to, ze ilo$¢ sieci, tej infrastruktury, jest tak
nagromadzona, ze nie umozliwia to poprowadzenie liniami Tecza, Zamkowa, Babina. Dlatego
okazat zdumienie, ze MZBM i CK doszli do jakiego$ porozumienia. Krzysztof Pietrzak zapytat
réwniez, jakie sa plany wobec tego, co do innych ulic.

Marzena Wojterskka powiedziala, ze pieniadze, ktore MZBM dostaje od Miasta nie sg ze srodkow
rewitalizacyjnych, tym bardziej ze na kazdym szkoleniu byto podkreslane, ze remonty to nie jest
rewitalizacja. Zmiana systemu ogrzewania moglaby sie wpisa¢ w idee rewitalizacji. Pienigdze ktdre
dostaje MZBM sa to dotacje Miasta. Ale podkreslita ze stara sie je wykorzysta¢ w taki sposob, zeby
zrobi¢ w réznych budynkach co$, co wpisuje sie w proces rewitalizacyjny. Poprosita o zwrdcenie
uwagi na fakt, ze MZBM opiekuje sie nie tylko budynkami w obszarze rewitalizacji. Dodata, ze
MZBM nie moze skategoryzowac teraz najemcéw na tych, z obszaru rewitalizacji i na tych, spoza
tego obszaru. MZBM musi dziata¢ na rzecz wszystkich najemcow.



Tadeusz Skarzynski zasugerowat wiec, ze skoro udato sie z kamienicami na ul. Piskorzewskiej to
moze udaloby sie przenies$ te dobra praktyke poprzez Biuro Rewitalizacji na przyktad na wiascicieli
kamienic prywatnych i sprébowac, skoro juz byto takie spotkanie, zeby do tego zacheci¢. Tadeusz
Skarzynski powiedziat rowniez ze sie nie dziwi Cieptu Kaliskiemu, poniewaz oni sa spétka, wiec
robig to, co im sie optaca. Jezeli optacaloby im sie doprowadzac ciepto dalej — tak mowili na
Komisji Rewitalizacji — no to by to zrobili. Spytal czy jest taka mozliwosc¢.

Izabela Grzeskiewicz, odnoszac sie do tego, o czym méwit pan radny, poinformowata, ze Biuro
zleca wiasnie teraz ekspertyze (ktora byla przewidziana we wniosku przy okazji opracowywania
wniosku na GPR), dotyczaca optacalnosci wprowadzenia okreslonego systemu cieptowniczego na
obszarze rewitalizacji. I ta ekspertyza pokaze, gdzie i jaki system powinien zosta¢ zastosowany.
Ekspertyza ta bedzie uwzgledniata koszty, jakie dane rozwigzanie bedzie generowato mieszkancom.
Oswiadczyla tez, ze Miasto bedzie sie starato te ekspertyze wciela¢ w zycie. Dodala tez, ze Miasto
bedzie zacheca¢ wilascicieli nieruchomosci Zeby z takich rozwiazan skorzystali.

Marzena Wojterska przypomniala, ze na spotkaniu z Cieplem Kaliskim odniosta wrazenie, ze
spoltka ta jest bardzo zainteresowana tym, Zeby wspélnoty mieszkaniowe i prywatni wiasciciele
zmieniali w swoich zasobach system ogrzewania. By¢ moze to bedzie wlasnie tak, ze MZBM
przetrze sciezke, ktorg nastepnie pojda tez wiasciciele i wspdlnoty mieszkaniowe.

Marzena Wojterska udzielita tez panu Leszkowi Gorskiemu odpowiedzi, na pytanie o refundacje

kosztow wymiany systemu ogrzewania. Poinformowala ze refundacja wynosi 80% poniesionych
kosztéw, ale nie wiecej niz 5 tys. zt (sa to fundusze z ochrony srodowiska). Pani dyrektor dodata

tez, ze oprocz takiego wsparcia mozna jednoczesnie skorzysta¢ z dofinansowania MZBM, ktory
ptaci 2000 zt za kazdy likwidowany piec.

Leszek Gorski zapytal, co majg zrobic¢ ci, ktorzy nie majg zwigzku z MZBM. Wéwczas Marzena
Wojterska objasnita, ze wlasciciel, jako wynajmujacy, ma obowigzek zapewni¢ Zrédto ciepla.
Dbanie o piec jest obowigzkiem najemcy. Jezeli piec sie zuzyje, rozsypie wtedy obowigzek spada
na wiasciciela i w tym momencie wiasciciel moze sie porozumie¢ z najemca, ze zaptaci mu za jego
wymiane. I co jest najwazniejsze to to, Ze jezeli najemca kupit sobie piec, to juz jego obowigzkiem
jest dbanie i konserwowanie go.

Lukasz Janowski zasugerowal, ze informacja o takich mozliwosciach powinna zosta¢
rozpropagowana. Powiedzial, Zze warto by bylo, Zeby Miasto poinformowato o tym wspolnoty.
Wodwczas bytoby wiadomo, ile oséb faktycznie byloby zainteresowanych zmiang sposobu
ogrzewania.

Pani Wojterska zapewnila, ze wspolnoty mieszkaniowe sg zorientowane w tych mozliwosciach,
dodata, zZe sq wspolnoty, ktdre juz z tego skorzystaly. Poinformowala tez, ze w przypadku wspolnot
gdzie Miasto mia mniejszy udziat (ponizej 50%) jesli dosztoby do sytuacji, ze Miasto nie chcialoby
zmieni¢ sposobu ogrzewania, wowczas zostaloby przeglosowane.

Leszek Gorski wszedt w dyskusje z pania Wojterskq na temat doptacania wymiany piecow
weglowych. Maciej Btachowicz zaproponowat panu Gérskiemu, aby w tej sprawie przygotowat
projekt stosownego stanowiska, ktére Komitet mogiby oficjalnie przedstawi¢ prezydentowi
miasta.

Wolne wnioski



Iwona CieS$lak poprosita o poszerzenie obrad komitetu o dodatkowy punkt, ktéry bedzie dotyczyt
sprawy muralu, ktorg przedstawila nastepnie pani Halina Marcinkowska.

Poinformowata ona, ze chcialaby wystapi¢ do Miasta z wnioskiem o wykonanie muralu na
kamienicy przy ul. Ciasnej 12, ktora w stu procentach stanowi wiasnos¢ Miasta. Pani Halina
poinformowala, Ze zgodnie z wytycznymi pani konserwator zabytkéw, mural powinien by¢
monochromatyczny, powinien nawigzywac do historii i wielokulturowosci Kalisza. Pani
Marcinkowska dodata, ze mural o takiej wlasnie tematyce chcialaby zglosi¢. Mialby sie on znalez¢
na szczytowej scianie kamienicy i mialby prezentowac przedwojenne reklamy w jezykach: jidisz,
niemieckim, polskim, ukrainskim i macedonskim. Pani Marcinkowska poprosita Komitet o
pozytywna opinie, bo chciataby sie nig wesprze¢ w piSmie do prezydenta.

Pan Krzysztof Pietrzak poprosit o koncepcje tej reklamy. Na co pani Marcinkowska odpowiedziata,
7e beda to reklamy z gazet, i Ze na razie prosi o opinie Komitetu co do samej idei. Dodala, ze
miodziez z kaliskiego liceum plastycznego chetnie podejmie sie wykonania projektu, natomiast
jego realizacjq bedzie musiat sie zaja¢ inny wykonawca, np. studenci z UAM, poniewaz mltodziezy
licealnej nie wolno pracowac na wysokosciach.

Maciej Btachowicz zarzadzit wiec glosowanie, w ktorym 10 os6b bylo za, 2 osoby przeciw, 3
osoby natomiast wstrzymaty sie od glosu.

Pani Katarzyna Gorcewicz oglosita, ze na poczatku kwietnia fundacja Bread of Life zamierza
zorganizowac na Podgdrzu Wielkanoc dla mieszkancow (wspolne sniadanie Wielkanocne), i ze
osoby chetne do pomocy proszone sg, o0 zgloszenie sie (mejl, sms, telefon do pani Katarzyny). Pani
Gorcewicz nadmienita, ze z tego, co ustalita we wstepnej rozmowie z Tomaszem Jezykiem,
niezbedna bedzie kwota 1000 z}, zeby w ogdle to przedsiewziecie zorganizowac.

Pan Krzysztof Pietrzak chciat zada¢ 4 pytania na temat rewitalizacji natomiast przewodniczacy
zaproponowal, Zeby tym tematem rozpoczac¢ kolejne spotkanie.

Czlonkowie komitetu ustalili, ze beda sie spotykac raz na tydzien nieformalnie.

Pan Maciej Blachowicz zaprosit na spacer ulicami Piekarska, Browarna, Kadecka w czwartek 30
kwietnia 2017 .

Natomiast pani Izabela Grzeskiewicz zapewnila Komitet Rewitalizacji, ze Biuro Rewitalizacji

zorganizuje specjalne spotkanie z Komitetem poswiecone GPR.

Protokot sporzadzita: Katarzyna Ignasiak

Zatwierdzit i podpisal: Maciej Blachowicz — Przewodniczacy Komitetu Rewitalizacji.
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